DiaNa

Formdgan att kunna presentera vetenskapliga resultat, teorier och resonemang pa ett
sdtt sd att den tinkta malgruppen kan ta till sig budskapet, dr en uppgift som
naturvetare och ingenjorer allt oftare stills infor. Genom regelbunden och
strukturerad aterkoppling av skriftliga 6vningar forbéttras skribentens formaga.
Skribenten fér dels reda pa dess styrkor samt vad som kan utvecklas och hur. Dels
skérps formdagan att identifiera styrkor och svagheter 1 egna och andras texter ndr man
sjalv ger aterkoppling.

Lararguide till textkommentering

Aterkoppling inom DiaNa ges med hjilp av ett sérskilt formulir for
textkommentar. Kommentarerna kan delas in i tre omrédden som alla
avspeglar viktiga aspekter av en text:

*  Sammanhang och innehéll

*  Struktur och disposition

*  Sprak och formatering

Aterkoppling med hjilp av responsformulir ir en metod som foresprakas inom
forskning om sprak och lirande (Lekensgard Hoel 2001). Syftet &r att finga upp
storre och mer dvergripande kommentarer och inte inledningsvis fokusera pa detaljer.

Avsikten med textkommentarerna &r att skribenten ska fa hjilp att utvecklas, inte att
texten ska bli perfekt till ndsta inldimning. Fokus for aterkopplaren ér darfor att lyfta
fram vad som fungerar bra i texten, samt ge forbattringsforslag. Nedan foljer forslag
pa vad man kan kommentera under varje avdelning pa formuléret.

Helhetsintryck, ssmmanhang och innehéll Kommentera ditt helhetsintryck
av texten och om innehallet i texten &r satt i ett sammanhang. Budskapets tydlighet,
forklaringar av facktermer, engagemang, bildsprak. Kommentera dven textens
innehéll t.ex. omfattning, avgransning av dmnet, urval av fakta och illustrationer.

Ar faktainnehéllet korrekt?

Alla texter skrivs i ett ssmmanhang — de har ett syfte och riktar sig till en malgrupp.
Det &r naturligt att skriva pa en enklare niva till skolungdomar i grundskolan jamfort
med att skriva till kollegor inom sitt omrade. Anpassningen till mélgruppen paverkar
bade ordval, amnesinnehall och modeller. Man bor vara tydlig med textens syfte och
anvénda ord, exempel och liknelser som malgruppen forstar. Kommentera t.ex.
foljande:

 Ar resultat och/eller information relevanta for syftet med texten?

 Ar facktermer bra forklarade och anvinds bra liknelser och modeller for att ge
lasaren storre forstaelse?

* Tror du att ldsarna i malgruppen kan ta till sig huvuddelen av textens innehall?

* Kommentera positivt pd de delar av texten som dr vil forklarade. Gor
skribenten uppmérksam pé vad som &r ofullstédndigt eller otydligt.

* Innehéller illustrationerna bra information och ir de lagom detaljerade?

* Far man kénslan att skribenten dr engagerad i textens &mne?

* Var ligger tyngdpunkten i texten?
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Struktur och disposition Kommentera textens struktur, titel, inledning, réda
trad” och avslutning. Kommentera textens disposition, d.v.s. styckesindelning,
underrubriker och layout. Ar utformningen av illustrationer, tabeller etc. bra?

En text med bra struktur dr ldttldst, har en logisk ordningsf6ljd och textens olika delar
hénger ihop pa ett naturligt satt. Att dela in texten i lagom stora stycken underléttar
for lasaren. Rubriker kan anvéndas for att upplysa ldsaren om styckenas innehall.

* Lockar titeln till ldsning samt ger information om vad texten handlar om?

* Finns det en tydlig inledning som gor att man vill ldsa vidare?

* Finns det en logisk foljd i texten, en s kallad “rod trad”?

* Finns en tydlig avslutning med en slutsats eller tar texten bara slut?
Aterknyter avslutningen till inledningen eller finns det nigon “knorr” (en
fraga, ett citat, en fundering etc.) som gor att man tar till sig textens
budskap?

* Gor skribenten styckesindelningarna pé bra stdllen eller hamnar de mitt i en
sammanhéngande del av texten? Skulle dndrade styckesindelningar 6ka
lasbarheten?

* Skulle en annan layout 6ka ldsbarheten?

Sprak och formatering Kommentera om spréket ir nyanserat och varierat,
meningsbyggnad, forekomst av stavfel, skrivfel mm. Kommentera urval och format
av referenser.

 Ar spriket levande och lagom ledigt, ir det torrt och stelt eller ligger
det néra talspraket?

* Anvinds fackuttryck pa ett korrekt sétt?

* Ar meningarna lagom l&nga, finns det syftningsfel, ir kommateringen bra?

* Finns det ord som aterkommer oftare 4n nddvéndigt, borjar manga
meningar med samma ord, har bra ord valts for beskrivningar?

* Redovisas tabellhuvuden, figurtexter, axelrubriker, dataserier etc. enligt
instruktionen?

* Finns det stavfel eller skrivfel som dterkommer?
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Négra rdd om hur man ger bra textkommentarer

Aterkoppling ges for att hjélpa nigon att utveckla sin kommunikativa formaga. Att
aterkoppla innebir att man ldser igenom texten och noterar vad som &r bra och vad
som kan utvecklas. Alla kan forbittra sin kommunikativa formaga genom 6vning.
Genom att ta ménga sma steg 1 rétt riktning sker en successiv utveckling.

Undvik att formulera nya forslag vid aterkopplingen da det ar viktigt att skribenten
kdnner att det dr deras egen text dven efter en revision. Risken finns ocksa att
skribenten godtar nya formuleringar utan att reflektera ver dem. Aterkopplingen
sammanfattas under lamplig rubrik och ska vara sa konkret och tydlig som mdjligt
och forklara varfor ndgot var bra eller hur nagot kan utvecklas.

Vid éterkoppling ar det viktigt att vara konkret, specifik och konstruktiv.
Aterkopplingen ”du har en dilig meningsbyggnad” ger inte skribenten bittre
sjalvfortroende i kommande skrivsituationer och inte heller ndgon vigledning om
hur denne kan utvecklas. En mer konstruktiv aterkoppling ger ddremot skribenten
en bittre chans att utvecklas: “Eftersom flera av dina meningar &r vildigt 1dnga och
har manga bisatser anser jag att de blir svéra att ldsa. Om du delar av de 1dnga
meningarna i flera kortare kommer lésbarheten att 6ka och man kan fokusera mer pé
innehallet.”

Exemplifiera gidrna genom att referera till ndgot speciellt stycke i texten!

Utga alltid fran din egen upplevelse — din upplevelse av texten &r just din egen
och troligen inte allas upplevelse. Daremot har givetvis en forskare mycket storre
erfarenhet av skrivande inom dmnet &n vad en student har.

Aterkopplaren méste inte skriva nigot positivt och ndgot utvecklingsforslag pa alla
aspekter av texten, men forsok att f4 en balans mellan det positiva och
utvecklingsforslagen (6vervikt at det positiva stirker sjalvfortroendet, sa linge
kommentarerna ér drliga). Ingen ska behdva fa manga fler utvecklingsforslag édn
positiva kommentarer. Om det finns mycket som kan utvecklas kan det vara
lampligt att fokusera pé de viktigaste sakerna som skribenten bor atgérda forst,
detaljerna kan finslipas vid senare 6vningar.

Komplettera girna den skriftliga aterkopplingen med en fortydligande muntlig
kommentar, det spar in textkommenteringstid eftersom man inte behover formulera
sig lika noggrant pd formuléret och 6kar kontakten mellan skribenter och
aterkopplare.
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DiaNa

Texttriangeln illustrerar skrivprocessen och de olika kunskaper och fardigheter som
en skribent behdver. De dvre nivderna i triangeln dr mer omfattande och komplexa,
medan de nedre dr mer detaljerade. Ju bittre man behérskar de ldgre nivéerna, som
fragor kring meningsbyggnad eller rittstavning, desto mer energi kan man anvénda
for frigor kring struktur eller innehdll. Aven om man i praktiken for det mesta arbetar
pa flera nivaer samtidigt anger texttriangeln en progression fran de ovre till de nedre
nivaerna. De dvre nivierna behdver adresseras fore de nedre for att texten ska bli bra.
Att ge aterkoppling pé de dvre nivderna dr krdvande men viktigt och kan leda till
omfattande forbattringar av texten.

Texttriangeln

Sammanhang: syfte, mottagare osv.

Innehall @ ? Texttyp

Strukturering och disposition

\ Meningsbyggnad /
\ Ordval /

Rattstavning,

anvandning av
skiljetecken,
referens-
formalia

Texttriangeln
Enligt Torlaug Lekensgard Hoel 2001: Skriva och samtala. Lirande genom
responsgrupper.
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Logistik for genomforande av skrivovningar

I arbetslivet gors vanligen ett antal omarbetningar av en text efter att olika
personer fatt kommentera texten for att 6ka dess slutliga kvalitet. For att
studenterna ska fa mdjlighet att utvecklas som skribenter &r det bra att planera for
minst tvd inldmningar, t.ex. enligt féljande modell:

* N: Inldmningsdatum for den forsta versionen.

- En fullstindig text som foljer uppgiftens anvisningar.
* N+ ca2 dagar: Inlimningsdatum for textkommentarer.

- Varje text kommenteras av en handledare och en medstudent.
* N+ ca4 dagar: Inlamningsdatum for slutversionen.

- En forbéttrad text som dr omarbetad utifrén dterkopplingen.

Vid den forsta inlimningen bor texten granskas for plagiat, t.ex. genom att skicka in
texten via kontrollsystemet Urkund. Uppsala universitet har avtal med Urkund och
granskningen &r automatisk. For mer information om Urkund se www.urkund.se.

Den slutgiltiga versionen av texten samt sjélvvarderingen sparar studenten i sin
personliga digitala portfol;.

Version februari 2014



